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Resolucién no ‘?8/94.

Buenos Aires, 22 de diciembre de 1994,

VISTO Y CONSIDERANDO:

Que con motivo de 1la reciente
sancién de 1la ley 24.390 se han recibido.uen esta
Procuracién General numerosas consultas de parte de los
integrantgs del Ministerio Plblico Fiscal'dé las distin-

tas instancias y fueros, acerca de 1la inteligencia que,

’

" segln los . distintos casos, correspondfia asignar a sus

disposiciones. .

Que es atribucién del suscripto
impartir 1las 1nstrucciongs necesarias bara asegurar la
unidad y coherencia que debe guardar la actgapiéé ‘de..log
integrantes de este Ministerio, a fin de lograr una
mejor defgnsa de loé intereses por los que é1 debg velg;:

Que resulta especialmente conve-
niente ejercer esas facultades con motivo de la regiénte
vigencia de la citada ley, no sélo por Las dudas que su
aplicacién ha suscitado, sino porque la materia que regu-
la se encuentra directamente ligada a una de las principa-

les funciones de la fiscalia cual es el ejercicio de 1la

accién piblica penal.



Que desde antiguo esta
Procuracién General ha destacado en reiteradas ocasiones
la preferencia que los sefiores fiscales debian dispensar

al mantenimiento de la accién piblica (conf. resoluciéd

96/93 y sus citas).

Que una interpretacién inadecuada
&e la norma antes «itada puede afectar ese objetivo,
desde que una eventual evasién de los justiciobles torna-

ria 11usoria la expectativa de 1la sociedad por hacer

. realmente efectiva la sancién penal
\\v.-._.,;.._m. poa——— ' ‘

' Que ello es asi en la medida en
que a través de los institutos de 1la excarcelgcién Y
prisién preventiva, a los que dicha norma se refiere, se
establece el equilikrio entre el derecho del ‘individuo a
no sufrir una persecucién injusta, por una parte; y el
1nterés general de no facilitar la impunidad del- delin-
cuente, por 1la otra (G. 688 L. XXVIII "Guerra Percowicz,
Marcélo Fabién s/exepcién de prisién -causa N° 41.113-
sentencia del 20 de diciembre de 1994). '

| Que 1la .trascendencia de la mate-
ria motivo de regulacién impone la necesidad de que los
seﬁores fiscales adopten un criterio particularmente
estricto cuando tengan que expedirse al respecto, ; extre—
mgndo todos los recaudos para verificar, en cada caso,

que se presentan plénamente todas y cada una de las condi-

clones a laslcuales:la'ley subordina su aplicaciédn.
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Que en lo vinculado a este aspec-

to no puede pasarse por alto que esos requisitos no se

s

agotan en una mera exigencia temporal, sino que se
éitienden a otras circunstancias que obligan a un
cuidadoso y rigufoso examen por parte del Ministerio
éﬁblico, e“ inélusb, en alguho de eéos supuéstos, por
imperio de la misma ley (v. arts. 3, 4, 5, 6 y 10).

Qué; por otra parte, ese tempera-
mento es, el que ya ad6§F6 esta Procuracién General con
motivo de la presentacﬂBF del recurso extraordinario
directo ante la Corte SUprema de Justicia y que dié lugar
al pronunciamiento del Tribunal de fecha ‘6 de diciembre
pasado en autos R. 7, L. XXX "Reiriz, Maria Graciela y
Casal, Eduardo E., procurédores fiscales de 1la Corte

suprema de Justicia de la Nacién s/su recurso extraordina-
[

"rio en causa Alonso,' Jorge F y otros s/contrabando de

estupefacientes y otros delitos", y cuyo contenido fue dé

puiblico conocimiento. o

;Qu%; ello no imborta desconocer el
derechq establecido por‘EL articulo 7, punto 5, de 1la
Convencién Americana strL Derechos Humanos, y reconocido
desde antiguo:como garanti# constitucionél por la juris-
prﬁdencia de nueétra QOrte Suprema (Fallos:272:188),
pues ella mantiene su vi%gencia aan respecto de aquellos
casos gque no resulteﬂ: comprendidos en la citada ley

24.390.




Que, sin perjuicio vdel criterio
antes expuesto, también resulta conveniente disponer, a
fin de lograr un actuacién arménica de los representantes
de Ministerio en las‘distintas instancias que, en aque-
llos casos‘que, a juicio de los sefiores fiscales de prime- |
a ra instanpia, bresenten dudas acerca de la posible aplica- §
%cién'de la ley 24.390, previo dictaminar, promuevan con- |
Xsulta ‘con 1la fiscal{a de cémara respectiva (art. 126 de ,.\

" la ley 1893), | >

Que, por ello

EL PROCURADOR GENERAL DE LA NACION
RESUELVE:

l
1) Poner en ‘conocimiento de 1los
!
sefiores fiscales de todos 1los %ueros e instancias 1las ' hﬁ,

consideraciones Irecedentes asignéndoles caracter de

1nstrucci6n general. b

2) Registrese, comuniquese y,

oportunaménte archivese. b o
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